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[.a France aura-t-elle vraiment
besoin de six nouveaux EPR 2?

La pertinence de construire de
nouveaux reacteurs atomiques
pourrait étre remise en question si
la tendance d’électrification
modéreée se poursuivait, estime le
gestionnaire duréseau de
transport d’électricité.

JULIETTE RAYNAL

lors que tous les yeux sont rives sur
la nécessité de ralentir le déploie-
ment des énergies renouvelables et
particulierement des capacités solaires au
regard d'une consommation électrique
atone, I'éventualité de revoir a la baisse les
futures capacitésnucléaires fait egalement
sonchemin. « A moyenetlong terme, la pour-
suite d'une tendance d’électrification modérée
conduirait a remettre en question également
des projets éoliens en mer et les nouveaux réac-
teurs nucléaires », écrit ainsi le gestionnaire
du reseau de transport d’électricite (RTE)
dans la mise a jour de son bilan prévision-
nel, publié ce mardi 9 novembre.
« L'optimum économique a moyen terme
pour le systéeme electrique, sila consommation

n'augmente pas ou peu, consiste a limiter lesin-
vestissements dans des installations tres capi-
talistiqueset a privilégier laprolongationdela
dureée de vie de celles qui existent, ou a investir
dans les filiéres les plus competitives a court
terme. Lenouveau nucleaire ou l'éolien en mer

flottant n'en font pas partie », peut-on lire

danslesdernieres pages dudocument,alors
qu’EDF sappréte arendre son devis pourla
construction de six réacteurs de type EPR
2. Contacteé par la rédaction, le groupe, en-
tierement detenu par |'Etat, ne fait pas de
commentaire.

Selon nos informations, les doutes sur
la nécessité de construire autant de nou-
vellesunités apparaissent méme au seinde
la filiere de I'atome. « Peut-étre que six réac-
teurs seraient trop », reconnait une person-
nalité du secteur. « Cela dépendra de l'évolu-
tion de la demande électrigue a 15 ans, ot les
marges d’erreur sont plus grandes, mais aussi
de la durée de vie des réacteurs existants ».

Dans le détail, celadépendra tout parti-
culierement de combien de réacteurs de-
vront fermer a ’horizon 2040, 2045, 2050.
Selonnosinformations, il esttres probable
que I'Autorité de stireté nucléaire et de ra-
dioprotection (ASNR) décide la fermeture

de deux ou trois tranches atomiques a ces
horizons. « EDF sait exactement de quels réac-
teurs il s'agit mais ne divulgue pas cette liste
pour ne pas deprimer les équipes concernees ».
Cette prudence s’expliquerait également au
regard des conséquences économiques et
socialesinduites par une telle décision pour
les territoires impliqués. Contacté, I'électri-
cienna, pourl’heure, pasrépondu anossol-
licitations. « Si seuls trois réacteurs existants
devaient fermer, la pertinence d’'en construire
six nouveaux dépendra réellement de Uévolu-
tion de la demande », affirme la source sus-
nommeée. Quant aux huit réacteurs supple-
mentaires voulus par Emmanuel Macron,
« mieux vaut attendre six a huit ans avant de
prendre une décision », estime cette méme
personnalité.

Dans la mise a jour de son bilan previ-
sionnel, RTE ne se prononce que sur I'evo-
lution delaconsommation électriqueal’ho-
rizon 2035. Dans le scénario le plus
optimiste, qui correspond a une trajectoire
de décarbonation rapide, lademande pour-
raitatteindre 580 terawattheures (TWh), un
niveau bien éloigné des 640 TWh dela four-
chette haute du scénario de reférence pre-
senté deux ans auparavant.

['actualisation des trajectoires de
consommation entre 2030 et 2050 est, elle,
attendue pour la fin de 'année 2026. La de-
cision finale d’investissement concernant
les six futurs EPR 2 est elle aussi attendue
au second semestre 2026, selon les der-
nieres déclarations de Bercy. .7



